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Regelradets uppgift ar att granska och yttra sig éver
kvaliteten pa konsekvensutredningar till
forfattningsférslag som kan fa effekter av betydelse for
foretag.

Energimarknadsinspektionen

Yttrande over forslag till andring av
Energimarknadsinspektionens foreskrifter om
natutvecklingsplaner

Regelradets stéllningstagande

Regelradet bedomer att konsekvensutredningen uppfyller kraven i forordningen (2024:183)
om konsekvensutredningar.

Forslaget innehaller &ven andringar i allmanna rad, vilket inte omfattas av Regelradets
granskning.

Motivering till Regelradets stéllningstagande

Regelradet finner att syftet med forslaget, alternativa losningar, berdrda foretag och paverkan
pa berdrda foretags kostnader har beskrivits pa ett satt som uppfyller kraven. Det finns ocksa
tillrackligt tydlig information om paverkan pa konkurrens, atgarder for att begransa kostnader
och andra negativa effekter, forslagets dverensstammelse med EU-ratten och om det gar
utover minimikraven samt om sarskild hansyn till tidpunkt for ikrafttradande och behov av
speciella informationsinsatser. Aven hur och nér forslaget kan utvarderas har beskrivits pa ett
satt som uppfyller kraven.

Det finns vissa brister i tydlighet nar det géller hur foretag skulle paverkas av om nagon
annan losning — inklusive att avsta fran andring i reglering — valdes vilket bidrar till att
aspekten konsekvenser av om ingen atgérd vidtas inte anses uppfylla kraven. Aven sarskild
hansyn till sma foretag hade behdvt beskrivas tydligare, inte minst pa grund av att det som
ska rapporteras savitt Regelradet forstar kannetecknas av viss komplexitet. Det &r en brist att
inget anges om paverkan pa intakter.

Sammantaget finner Regelradet att redovisningen uppfyller kraven, dven om det finns flera
exempel pa att mer utvecklade resonemang hade haft ett mervarde.

Innehallet i forslaget

| remissen lamnas forslag till andringar i Energimarknadsinspektionens (Ei) foreskrifter och
allménna rad (EIFS 2024:1) om natutvecklingsplaner. Foreskrifterna reglerar vad en
natutvecklingsplan ska innehalla samt hur den ska offentliggéras och lamnas in till Ei.
Bestdmmelserna om natutvecklingsplaner omfattar samtliga distributionsnatsforetag. De
féreslagna andringarna avser bland annat fdljande. Det infors en ny bestdmmelse som
reglerar pa vilket satt natutvecklingsplaner ska lamnas in och det fortydligas hur
distributionsnatsforetaget ska redovisa sin prognos dver behovet av dverforingskapacitet.
Det gors ett tillagg i bestammelsen géllande vilka uppgifter redogadrelsen for prognosen for
behov av Gverforingskapacitet ska innehalla. Det fortydligas ocksa hur en jamforelse av
prognosen for behov av 6verforingskapacitet med de senaste arens behov ska redovisas och
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hur nuvarande och forvantade kapacitetsbegransningar ska redovisas. Slutligen gors ett
tillagg som anger vilka uppgifter som ska redovisas vad galler distributionsnatsforetagets
planerade investeringar och ett tillagg i bestdmmelsen som reglerar vilka uppgifter som
natutvecklingsplaner ska innehalla om samrad.

De andrade foreskrifterna féreslas trada i kraft den 30 april 2026.
Bedomning av delaspekter

Problembeskrivning och syftet med forslaget

Det anges att enligt Europaparlamentets och radets direktiv (EU) 2019/944 av den 5 juni
2019 om gemensamma regler for den inre marknaden for el och om andring av direktiv
2012/27/EU (elmarknadsdirektivet) ska utvecklingen av ett distributionssystem baseras pa en
transparent natutvecklingsplan som den systemansvarige for distributionssystemet ska
offentligg6ra minst vartannat ar och éverlamna till tillsynsmyndigheten. Planerna ska bland
annat skapa transparens nér det galler de flexibilitetstjanster som behdvs pa medellang och
lang sikt, och ange planerade investeringar under de kommande 5-10 aren. Det beskrivs hur
de EU-rattsliga bestammelserna om natutvecklingsplaner har inforts i nationell ratt.

Det anges att Ei har fatt i uppdrag att utreda och ta fram en metod fér att hantera och
anvanda natutvecklingsplaner i energiplaneringssyfte och att myndigheten da kom fram till att
uppgifterna i distributionsnatsforetagens natutvecklingsplaner bér sammanstallas och
tillgangliggoras i ett IT-stod (karttjanst) for att ge berdrda aktorer i samhéllet en god dverblick
av planerna. For att det ska vara mdjligt for Ei att tillgangliggéra natutvecklingsplanernas
innehall pa ett andamalsenligt satt behdver uppgifterna komma in till Ei pa ett strukturerat satt
via ett inrapporteringssystem (IT-system). Distributionsnatsforetagen lamnade under 2024 in
sina natutvecklingsplaner till Ei for forsta gangen. Ei har sammanstéllt de uppgifter som
distributionsnatsforetagen redovisat i sina natutvecklingsplaner i en promemoria. Under
sammanstallningsarbetet har Ei noterat att planerna varierar i bade form och innehall, vilket
har skapat utmaningar vid sammanstallning av informationen. Efter genomgangen av
natutvecklingsplanerna har Ei konstaterat att det behdvs en mer enhetlig och strukturerad
inrapportering for att kunna visualisera och tillgangliggora uppgifterna pa ett andamalsenligt
satt. Det beskrivs ocksa mer specifikt vilka skillnader som i forekommande fall finns mellan
hur olika natféretag redovisat och hur detta paverkar mojligheten att redovisa jamférbar
information med mera.

Regelradet gor foljande bedémning. | beskrivningen framgar av vilka skal som Ei efterfragar
informationen fran foretagen. Det framgar ocksa vilka aspekter med dagens rapportering som
myndigheten ser som problematiska och varfor. Forslaget Iamnas for att atgarda dessa. Det
ar bra att beskrivningen inte enbart redogér for att formella krav finns utan att det ocksa
beskrivs vilken mer praktisk nytta insamlingen av information avses uppna. Som en
beskrivning av problem och syfte ar denna beskrivning tillrcklig. Huruvida det aktuella
forslaget ar det bast [ampade for att uppna syftet ar en annan fraga, bland annat kopplad till
om det finns alternativa lésningar, vilket refereras och kommenteras i det f6ljande. Problem
och syfte har i alla handelser, i sig, beskrivits tillrackligt tydligt.

Regelradet finner problembeskrivning och redovisning av syftet med forslaget godtagbar.

2(10)



Regel|radet

Konsekvenser om ingen atgard vidtas

| konsekvensutredningen anges nollalternativet innebara att Ei inte genomfér andringar i
myndighetens foreskrifter och allménna rad (EIFS 2024:1) om natutvecklingsplaner och att Ei
inte anvander den foreskriftsratt som meddelats genom regeringens bemyndigande, det vill
saga inte foreskriver om hur natutvecklingsplanerna ska rapporteras in till Ei. Det anges att
om foreskrifterna inte andras kommer vissa bestammelser fortsatt vara otydliga eller sakna
viktiga delar. Det anges i sin tur kunna leda till att distributionsnatsforetagen tolkar reglerna
olika eller att natutvecklingsplanerna saknar delar som Ei avser att planerna ska innehalla.
Enligt Ei kan detta gora det svarare for intressenter att forsta planerna och det anges
dessutom leda till variationer i natutvecklingsplanernas innehall, vilket gor det svarare att
jamfora dem.

Om Ei inte féreskriver att uppgifterna i natutvecklingsplanerna ska rapporteras via det
inrapporteringssystem (IT-system) som Ei tillhandahaller kommer inrapporteringen via
systemet att vara frivilligt. Detta anges kunna medféra att planer inte rapporteras till Ei pa ett
enhetligt och strukturerat satt. Det anges i sin tur begrénsa Ei:s mdjligheter att ta fram och
vidareutveckla en karttjanst for att tillgangliggora innehallet i planerna. Det anges ocksa att
Ei:s arbetsbdrda skulle bli vasentligt hogre, nar sammanstallning av natutvecklingsplaner
skulle behova ske manuellt.

Regelradet gor foljande beddmning. Beskrivningen ar vardefull pa det sattet att det tydligt
framgar nagra konsekvenser som forslagsstallaren ser skulle uppsta om ingen atgérd vidtas.
Regelradet har emellertid uppfattningen att fragan beskrivs ur ett férhallandevis renodlat
internt myndighetsperspektiv, i synnerhet nar det géller en obligatorisk rapportering via
inrapporteringssystemet. Regelradet ifragaséatter i och for sig inte att manuell rapportering
troligen kan medféra en vasentlig arbetsborda for Ei. Vad som daremot inte framgar av
beskrivningen ar i vilken man som de berdrda féretagen som idag har valt att inte rapportera
in via IT-systemet eventuellt skulle kunna ha nagon fordel av om dagens frivillighet bestod.
Oavsett vilken avvagning som gors, skulle det behdva beskrivas atminstone i korthet hur ett
oférandrat regelverk nar det galler rapporteringen kan paverka foretag for att en beskrivning
av konsekvenser om ingen atgard vidtas ska anses tillrackligt tydlig.

Regelradet finner redovisningen av konsekvenser om ingen atgard vidtas bristfallig.

Alternativa l6sningar

Ei har analyserat majliga alternativa Isningar till de féreslagna foreskriftsandringarna. Tva
alternativ beskrivs: att Ei skulle gora olika slags informationsinsatser till
distributionsnatsforetagen och att Ei skulle gora en mer omfattande tillsyn (enligt dagens
regler). Informationsinsatserna skulle belysa det inrapporteringssystem som finns och
myndigheten skulle uppmana foretagen att anvanda det for att underlatta Ei:s arbete.
Informationsinsatserna skulle aven kunna ge vagledning om hur foreskrifterna bor tolkas, for
att framja sa enhetliga natutvecklingsplaner som majligt. Alternativet med mer omfattande
tillsyn skulle syfta till att fa distributionsnatverken mer harmoniserade i sin rapportering av
uppgifter och tillsynen skulle ocksé ge végledning om tolkning av foreskrifterna. Aven ett
alternativ dar bada de nyss namnda insatserna (informationsinsatser och utokad tillsyn) ingar
beskrivs.

Ei beddmer att om myndigheten enbart skulle genomfora dessa alternativa atgarder, utan att
andra foreskrifterna, skulle detta medfora vissa risker. En sadan risk anges vara att
foreskrifterna &ven fortsattningsvis skulle uppfattas som otydliga och tolkas olika av
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foretagen, vilket i sin tur skulle kunna leda till att n&tutvecklingsplanerna fortsatter att vara
olika. Informationsinsatser skulle kunna ge vagledning, men denna skulle inte vara bindande.
Det ndmns ocksa andra nackdelar som Ei ser. Omfattande tillsynsinsatser efter varje
inrapportering anges ocksa innebéra att Ei skulle behdva avséatta mycket mer tid och resurser
for att kunna genomféra sadana insatser. Detta alternativ innebar ocksa en langvarig process
genom skriftlig kontakt med distributionsnéatsféretagen déar Ei skulle behéva, genom
forelaggande och kompletterande brev, ta in informationen och granska inlamnat underlag.
Darefter behdver resultat av tillsynen aterkopplas till respektive distributionsnétsforetag. Aven
om tillsynen kan bidra till 6kad kunskap hos berérda distributionsnatsforetag finns en risk att
denna kunskap inte bevaras Over tid. Det namns aven andra nackdelar som Ei ser med
alternativet.

Regelradet gér foljande beddmning. Aven alternativa I6sningar har beskrivits pa ett satt som
ar tydligt framfor allt nar det galler for- och nackdelar kopplat till myndighetens arbete att ta
fram den karttjanst som efterstravas. Detta ar savitt Regelradet kan forsta helt relevanta
aspekter att beakta, men det ar likvél sa att méjliga fordelar for de berérda foretagen om
nagot av alternativen skulle valjas inte har beskrivits sarskilt tydligt. Beskrivningen av
alternativa losningar har likval ett bredare perspektiv an den om nollalternativet och kan
anses tillracklig.

Regelradet finner redovisningen av alternativa lésningar godtagbar.

Berorda foretag

De foreslagna foreskriftsandringarna anges beréra samtliga distributionsnatsforetag. |
Sverige finns ungefar 170 distributionsnatsforetag och storleken pa foretagen varierar fran
sma ekonomiska foreningar med ett tiotal kunder till stora foretag med flera hundratusen
kunder.

Ei har tidigare beddémt att féretag vars verksamhet kan ha nytta av att ta del av
natutvecklingsplanerna kan paverkas av reglerna om natutvecklingsplaner. Ei kunde dock
inte uppskatta antalet sadana foretag, eller det varde som uppstar. Detta anges framst bero
pa att det ar foretagens egen bedémning av vardet av innehallet i natutvecklingsplanerna
som avgor vilka foretag detta avser. De foreslagna andringarna innebar bland annat att
berérda aktorer kommer att fa en battre dverblick dver planerna och dess innehall. Féretag
som paverkas av reglerna om natutvecklingsplaner i stort kan saledes paverkas aven av
foreslagen forandring. Emellertid ar det enligt Ei fortsatt svart att uppskatta antalet sadana
foretag.

Regelradet gor foljande beddmning. Det framgar vilken bransch de direkt berdrda foretagen
ar, hur manga de ar och aven en del information om deras storlek. Beskrivningen av de direkt
berdrda foretagen ar tillracklig. Nar det galler foretag som beddms kunna ha nytta av
natutvecklingsplanerna sa konstaterar Regelradet att det ar bra att det finns en forklaring av
vilka skal som finns till att myndigheten har svart att ge en tydligare bild. Sammantaget ar
beskrivningen tillracklig.

Regelradet finner redovisningen av berérda foretag godtagbar.

Paverkan pa foretagens kostnader och intékter

Det anges att distributionsnatsforetag redan idag har en skyldighet att ta fram en
natutvecklingsplan, offentliggéra planen, och ge in planen till ndtmyndigheten. De &ndringar
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som Ei foreslar anges i huvudsak innebara att distributionsnatsforetagen ska lamna in sina
natutvecklingsplaner till Ei genom det IT-system som Ei tillhandahaller. Ei bedémer att den
aktuella andringen kan innebara dkade administrativa kostnader i distributionsnatsforetagens
arbete i samband med att de lamnar in sina natutvecklingsplaner via ett
inrapporteringssystem till Ei. | ett avsnitt om administrativa kostnader beskrivs detta mer
utforligt. Nar det galler andringar som avser sprakliga och redaktionella fortydliganden
beddmer Ei inte att dessa foranleder nagra ytterligare kostnader for
distributionsnatsforetagen i deras arbete med upprattande och inlamning av
natutvecklingsplaner. Dessa andringar avser endast tydliggéra och darmed underlatta for
distributionsnatsforetagen da det nu mer tydligt framgar vad som galler.

Andringsférslag i form av fortydliganden och preciseringar som innebar att det nu tydligt
anges hur uppgifter ska redovisas kommer enligt Ei:s beddmning ha en begransad paverkan
pa distributionsnatsforetagens administrativa kostnader. Detta anges bero pa att de
foreslagna andringarna inte innebar nagon férandring jamfort med myndighetens
rekommendation i vagledningen for upprattande av natutvecklingsplaner gallande redovisning
av dessa uppgifter. Majoriteten av foretagen har foljt Ei:s rekommendation angaende hur
dessa uppgifter ska redovisas vid den forsta inrapporteringen.

Ei beddmer vidare att andringsforslaget som innebar att distributionsnatsforetagen skriftligen
ska redogora for om och i sa fall hur de har tagit hansyn till faktisk natbelastning och
sammanlagringseffekter, inte kommer att 6ka mangden arbetsuppgifter kopplade till
framtagande av prognosen jamfort med vad som redan kravs enligt gallande reglering.
Déaremot innebér kravet en ny skriftlig uppgift, vilket kan medféra en viss, men marginell,
okning av de administrativa kostnaderna.

Vid forsta inrapporteringen av natutvecklingsplaner framkom det att flera
distributionsnatsforetag beskriver att, och pa vilket satt, de tar hansyn till faktisk natbelastning
och sammanlagringseffekter vid framtagandet av sin prognos for behov av
overforingskapacitet. Drygt 40 distributionsnatsforetag har uppgett i sin natutvecklingsplan att
de tagit fram en effektprognos med hjalp av lathund fran organisationen Energiforsk. Med
lathunden kan en teoretiskt sammanlagrad maxeffekt tas fram utifran bland annat historiska
last- och produktionsdata och nagra andra faktorer som namns. Det finns dven
distributionsnatsforetag som har redovisat sin prognos med hansyn till
sammanlagringseffekter, dar prognosen har gjorts pa annat satt an den metod som
Energiforsk anvander. Slutligen finns distributionsnatsforetag som inte tar hansyn till
sammanlagringseffekter i sin prognos och i stéllet redovisar det totala tillkommande behovet
av dverforingskapacitet, det vill sdga den avtalade effekten. Den arbetsuppgift som tilkommer
i samband med foreskriftsandringen anges besta i att distributionsnatsforetagen skriftligen
ska redogdra for om och i sa fall hur hansyn tagits till natbelastning och
sammanlagringseffekter vid framtagandet av prognosen. Denna férandring beddms endast
paverka arbetstiden kopplat till natutvecklingsplanen marginellt. Samtidigt bedémer Ei att den
information som redogdrelsen ger &r viktig for att forsta vad prognosen for
overforingskapacitet baseras pa.

Att distributionsnéatsforetagen ska rapportera sina natutvecklingsplaner via IT-systemet
bedéms medféra en mindre 6kning av administrativa kostnader. Finansieringen av
distributionsnatsforetagens kostnader sker genom elnatsavgifter som tas ut av elanvandare.
Ovriga foreslagna &ndringar beddms innebara ingen eller en marginell 6kning av de
administrativa kostnaderna kopplade till arbetet med att ta fram och ldmna in
natutvecklingsplaner.
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Inrapporteringen via IT-systemet anges vara en ny arbetsuppgift som tillkommer i samband
med andringen av foreskrifterna. Den dkade rapporteringsskyldigheten anges innebara en
viss okning av arbetsbdrdan for distributionsnatsforetagen, men i mycket begransad
omfattning. Eftersom natutvecklingsplaner ska lamnas in vartannat ar, medfor detta
aterkommande administrativa kostnader for distributionsnatsféretagen.

Ei beddmer att de tilldggskostnader som ar férknippade med inrapportering i IT-systemet kan
variera beroende pa distributionsnatsforetagens storlek. | tabell 1 presenteras
tillaggskostnaderna for stora foretag, vilket i denna konsekvensutredning avser foretag med
100 000 eller fler anlaggningspunkter. | tabell 2 visas motsvarande kostnader for féretag med
farre an 100 000 anlaggningspunkter, vilka i Ei:s utredning klassificeras som Gvriga foretag.
Denna uppdelning gors eftersom rapporteringstiden i IT-systemet beddéms skilja sig mellan
stdrre och mindre foretag. Vid den forsta rapporteringen av natutvecklingsplaner noterades
att storre foretag i genomsnitt hade fler planerade investeringar. Eftersom dessa investeringar
ska rapporteras i IT-systemet kan rapporteringen bli mer tidskravande for de stdrre féretagen.
Ei beddmer att det ar rimligt att anta att storre foretag generellt sett kommer ha fler planerade
investeringar i sina natutvecklingsplaner vid framtida rapporteringstillfallen, aven om det inte
nddvandigtvis galler i alla enskilda fall.

For distributionsnatsforetag som har delat upp sitt verksamhetsomrade i flera delomraden
beddms rapporteringen ta langre tid jamfort med foretag som har ett samlat
verksamhetsomrade. Detta beror pa att vissa uppgifter maste rapporteras uppdelat per
delomrade, vilket medfdr en 6kad arbetsinsats. Ei uppskattar att rapporteringstiden ékar med
cirka 30 minuter for distributionsnatsféretag med delomraden. Samtliga stora foretag har
delomraden, vilket har beaktats i berakningen av tidsatgangen i Tabell 1. Bland 6vriga foretag
har en viss andel ocksa delomraden, omkring en femtedel. For dessa foretag bedoms
rapporteringen bli nagot mer tidskravande an for foretag utan delomrade. Det anges att
tillaggskostnaderna i Tabell 1 och 2 har beraknats enligt foljande. Kostnaden for en anstalld
som arbetar med natutvecklingsplanen ar som minst 795 kr/timme, och som mest 1 020
krtimme. For stora foretag uppskattas tillaggskostnaden variera mellan 1 590 och 6 120 kr.
For ett foretag som ingar i gruppen dvriga foretag utan delomraden uppskattas kostnaden
vara mellan 795 och 1 530 kr. For dvriga foretag med delomraden bedéms kostnaden vara
nagot hogre, mellan 1 193 och 2 040 kr. Den genomsnittliga kostnaden for ett
distributionsnatsforetag uppgar till mellan 90 824 och 180 325 kr.

Denna bedémning anges utga fran att den person som genomfor inrapporteringen har varit
delaktig i framtagandet av natutvecklingsplanen och déarmed har god kdnnedom om dess
innehall. Om rapporteringen i stéllet utfors av nagon som inte har arbetat med planen, kan
det ta langre tid att sétta sig in i innehallet innan inrapporteringen kan genomforas. Over tid
beddms rapporteringstiden minska i takt med att distributionsnatsforetagen blir mer vana vid
systemet. Eftersom rapporteringen endast sker vartannat ar ar det en uppgift som utfors
relativt sallan, vilket kan innebara att effektiviseringen sker i langsam takt. Sammantaget
forvantas dock arbetsinsatsen minska nagot over tid, jamfort med det forsta
inrapporteringstillfalle.

Inget anges, savitt Regelradet kan se, om paverkan pa intékter.

Regelradet gor foljande bedémning. Flera av kostnadsforandringarna har kvantifierats och
det framgar vilka forutsattningar som finns for uppskattningar och berakningar. Detta ar
vardefullt. Det finns emellertid ett antal andra kostnadsférandringar som inte har kvantifierats.
Mot bakgrund av att kostnadsférandringen till f6ljd av den nya arbetsuppgift som foreslas for
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foretagen (rapportering via IT-systemet) har kvantifierats tydligt och att de 6vriga andringarna
for Regelradet framstar som mindre justeringar i uppgiftskrav som redan finns, kan
beskrivningen av kostnadspaverkan anses tillracklig. Regelradet beaktar ocksa att den
kvalitativa beskrivning som finns av de icke kvantifierade kostnadsférandringarna atminstone
delvis ar tydlig. Regelradet vill emellertid framhalla att kostnadsforandringar som
utgangspunkt bor kvantifieras dven om undantag kan goras i vissa fall. Att det inte anges
nagon information om paverkan pa intakter ar daremot en brist. Om bedémningen skulle vara
att paverkan saknas, hade det behévt anges och motiveras.

Regelradet finner redovisningen av paverkan pa foretagens kostnader godtagbar.
Regelradet finner redovisningen av paverkan pa foretagens intakter bristfallig.

Paverkan pa konkurrens

Ei bedomer att de foreslagna foreskriftsandringarna inte paverkar konkurrensforhallandena
mellan distributionsnatsforetagen eftersom distributionsnatsforetagen bedriver
monopolverksamhet.

Nar det galler paverkan pa konkurrensforhallandena mellan 6vriga aktdrer pa elmarknaden
sa har Ei i samband med framtagande av foreskrifterna om natutvecklingsplaner bedomt att
konkurrens mellan aktérerna pa elmarknaden paverkas pa sa sétt att natutvecklingsplaner
ger en storre insyn i hur distributionsnatsféretagen arbetar, planerar och investerar. Pa sa vis
kan aktorer fa mer underlag infér etableringar, marknadsinsatser och liknande. En av de nu
foreslagna andringarna gor det majligt for Ei att tillgangliggora innehallet i
distributionsnatsforetagens natutvecklingsplaner pa ett mer andamalsenligt satt och darmed
ge berdrda aktorer en god dverblick 6ver utvecklingen i elnaten. Detta anges i sin tur skapa
battre férutsattningar for transparens och dialog i relevanta planeringsprocesser.

Regelradet gor foljande beddmning. Det finns en beskrivning av mdjlig paverkan pa
konkurrens. Nar det galler de direkt berdrda natforetagen ar informationen tydlig. Det ar bra
att det ocksa beskrivs andra majliga effekter pa konkurrensforhallanden.

Regelradet finner redovisningen av paverkan pa konkurrens godtagbar.

Sarskilda hansyn till sma och medelstora foretag

| remissen anges att kravet pa att ta fram en natutvecklingsplan galler alla
distributionsnatsforetag. Ei har darfor inte tagit sarskild hansyn till sma foretag i sitt arbete
med framtagande av forslag till de aktuella foreskriftsdndringarna.

Regelradet gor foljande beddmning. Det framgar att sérskilda hansyn inte har tagits och av
vilka skal som detta ar fallet. Regelradet har i och fér sig uppfattningen att det inte ar givet att
ett generellt krav pa att ta fram en natutvecklingsplan skulle omdjliggéra nagra sarskilda
lattnader nar det galler pa vilket satt som mindre foretag skulle uppfylla ett sadant krav.
Samtidigt framgar det mycket tydligt av redovisningen i konsekvensutredningen som helhet
att forslagsstallaren faster stor vikt vid enhetlighet i uppfyllandet av kravet. Det &r dérigenom
mojligt att sluta sig till att variationsmdjligheterna kan bli sma. Av samma skal som Regelradet
riktat kritik mot redovisningen av konsekvenser om ingen atgard vidtas och i viss man aven
alternativa Iésningar, anser Regelradet att aven denna aspekt hade behdvt behandlas med
ett mer utvecklat resonemang. Det kan finnas skél for att den allmanpolitiska avvégningen
ska vara att enhetlighet ar det prioriterade malet, men en redovisning av sarskilda hansyn till
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sma och medelstora foéretag hade i detta fall behdvt innehalla nagon bedémning av om det
kan innebéra sarskilda svarigheter for mindre foretag att myndigheten utformat forslaget som
det &r utformat. Inte minst mot bakgrund av att det framgar att vissa av de berorda foretagen
ar patagligt sma hade detta varit motiverat. Regelradet uppfattar att det som ska rapporteras
kannetecknas av viss komplexitet och allmant sett kan komplex rapportering vantas bli mer
betungande for sma foretag. Det finns samtidigt viss information om att kostnaden i nagra
avseenden kan bli storre for storre foretag. Detta fortar emellertid inte att en tydligare bild av
behov av hansyn till sma och medelstora féretag hade varit motiverad. Storre foretag kan,
typiskt sett, antas ha storre resurser.

Regelradet finner redovisningen av sarskilda hansyn till sma och medelstora féretag
bristfallig.

Atgarder for att begrinsa kostnader och andra negativa effekter

Ei har analyserat olika alternativa I6sningar till foreskriftsandringar och vilka risker och
konsekvenser dessa alternativ kan innebara. Berorda intressenter kommer att fa méjlighet att
lamna synpunkter pa de foreslagna foreskriftsandringarna och konsekvensutredningen
avseende forslagen. Pa sa satt anges Ei sakerstallt ha att forslagen inte ska medféra mer
langtgaende kostnader eller begransningar &n vad som beddms vara nodvandigt for att
uppna dess syfte.

Det anges ocksa information om samrad som Ei genomfort om forslaget.

Regelradet gor foljande beddmning. Som redan har angetts finner Regelradet att analysen av
vad olika alternativ innebar for olika aktdrer i viss man har betonat ett myndighetsinternt
perspektiv mer an vad effekter for andra aktorer har blivit belysta. Regelradet noterar saval
det som anges ovan om att berérda kommer att fa méjlighet att Idmna synpunkter pa
forslagen som att det pa annan plats namns att myndigheten genomfort samrad om
andringarna. Regelradet finner att myndigheten, oavsett vilken avvagning som gors,
tillrackligt tydligt har beskrivit atgarder och process for att framja ett proportionerligt forslag.

Regelradet finner redovisningen av atgarder for att begransa kostnader och andra negativa
effekter godtagbar.

Sarskild hansyn till tidpunkt for ikrafttradande och behov av speciella
informationsinsatser

Foreskrifterna foreslas trada i kraft 30 april 2026. Ei bedémer att det ar [ampligt att
foreskrifterna trader i kraft ungefar samtidigt som inrapporteringssystemet planeras vara klart.
Om eventuella anpassningar fran distributionsnatsforetagens sida behdvs i syfte att efterleva
foreskrifternas krav bedémer Ei att foreskrifterna kommer att finnas pa plats i god tid innan
nasta inrapportering. Nasta gang som distributionsnatsforetagen ska rapportera in
natutvecklingsplaner till Ei ar senast den 31 december 2026. Ei foreslar vidare att det infors
en dvergangsbestammelse som innebar att aldre foreskrifter fortsatt ska galla
natutvecklingsplaner for tidsperioden 2025-2034. Detta oavsett nar natutvecklingsplanen
offentliggdrs och lamnas in.

Vidare anges att Ei alltid informerar pa sin webbplats om nya féreskrifter och andringar i
foreskrifter. Myndigheten uppmanar aktérer, intressenter och kunder att prenumerera pa
nyheter via sin webbplats. Information om aktuella &ndringar kommer ocksa att géras genom
oversyn och uppdatering av vagledning till Ei:s foreskrifter om natutvecklingsplaner infor
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nasta inrapportering. Under varen 2026 planerar Ei aven informationsinsats i form av en
digital workshop/ett digitalt seminarium for att dels presentera det nya
inrapporteringssystemet, dels informera om de kommande foreskriftsdndringarna.

Regelradet gor foljande beddmning. Det finns en beskrivning av évervaganden som
myndigheten for avseende tidpunkten for ikrafttradande och behov av informationsinsatser.
Beskrivningen ar tydlig.

Regelradet finner redovisningen av sarskild hansyn till tidpunkt for ikrafttradande och behov
av speciella informationsinsatser godtagbar.

Hur och nar konsekvenserna kan utvarderas

Det anges att Ei regelbundet gor uppféljning av de nya regler myndigheten tar fram, bland
annat genom tillsyn av att aktdrerna foljer reglerna. | samband med inrapportering av
natutvecklingsplaner som nasta gang sker senast december 2026 planerar Ei att granska
samtliga distributionsnatsforetagens planer for att sakerstalla att regelverket foljs och att
distributionsnatsforetagen genomfort offentligt samrad, publicerat planen och lamnat den till
Ei pa det satt som foreskrivs. Uppfoljning av de féreslagna andringarna kommer saledes att
kunna ske redan under 2027 det vill saga efter att distributionsnatsforetagen har lamnat in
sina natutvecklingsplaner till myndigheten. Aven I6pande dversyn av foreskrifter gors bland
annat med anledning av genomforda tillsynsinsatser och eventuella andringar i relevanta EU-
rattsakter.

Regelradet gor foljande beddmning. Det framgar hur Ei avser att arbeta med uppfdljning av
det aktuella forslaget till &ndrade foreskrifter. Det framgar ocksa nar nasta uppfdljning vantas
kunna genomforas och nagra fragor som kommer att belysas i uppféljningen. Regelradet
noterar samtidigt att det slags utvardering som efterfragas i férordningen kan tolkas bredare.
En utvardering av konsekvenserna av forslaget som ldamnas skulle enligt Regelradets
uppfattning med fordel ocksa inbegripa vilka konsekvenserna blir for de foretag som ska félja
reglerna. Aven aspekter som Ei tagit upp i konsekvensutredningen om méjliga positiva
effekter for andra foretag av om informationen i natutvecklingsplanerna blir mer Iattillganglig
skulle i princip kunna vara vardefullt att fa belyst. Det &r ofta motiverat att beskriva och
motivera val av tidpunkt och metod for utvardering och aven hur olika mindre uppféljningar
kan samordnas for att ge underlag for en storre utvardering av exempelvis hur ett samlat
regelverk traffar foretagen. Sadana fragor beskrivs vidare i Regelradets vagledning for
konsekvensutredningar ( https://www.regelradet.se/vagledning.1236.html ). Utifran mer
generella forutsattningar finns det saledes aspekter som hade varit bra att fa ytterligare
belysta nar det galler utvardering. Samtidigt finner Regelradet att aven befintlig beskrivning
ger en viss bild av de forutsattningar som myndigheten for narvarande dvervagt i detta fall
och detta kan anses tillrackligt for ett mer begransat forslag aven om ett mer utvecklat
resonemang skulle ha varit onskvart.

Regelradet finner redovisningen av hur och nar konsekvenser kan utvarderas godtagbar.

Overensstimmelse med EU-ritten och om forslaget gar utéver minimikraven

Det anges i konsekvensutredningen att Ei bedémer att de foreslagna andringarna
overensstdmmer med de skyldigheter som f6ljer av Sveriges medlemskap i Europeiska
unionen och inte gar utéver de krav som féljer av relevanta EU-forordningar och direktiv. Pa
annan plats i promemorian beskrivs EU-rattsliga bestdmmelser pa omradet som forslaget
galler.
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Regelradet gor foliande beddmning. Det framgar att férslaget har sin grund i EU-ratten och
vilken bedémning som myndigheten gor nér det galler om det gar utéver minimikraven.
Regelradet anser att det skulle ha gjort konsekvensutredningen mer tydlig om Ei hade
forklarat skalen for sin bedémning. Eftersom det finns information om relevant EU-ratt och om
vilken bedémning som myndigheten gor och eftersom inte Regelradet for sin del finner nagot
som uppenbart talar emot myndighetens bedémning ar informationen tillracklig.

Regelradet finner redovisningen av dverensstdmmelse med EU-réatten och om forslaget gar
utover minimikraven godtagbar.

Ovrigt som Regelradet vill framfora

Inget dvrigt relevant finns att framfdra i arendet.
Regelradet behandlade arendet vid sammantrade den 28 januari 2026.

| beslutet deltog Anna-Lena Bohm, ordférande, Helena Fond, Hans Peter Larsson, Roland
Sigbladh och Lars Silver.

Arendet foredrogs av Per Hogstrom.

/

Anna-Lena Bohm Per Hogstrom
Ordférande Foredragande
Postadress Webbplats E-post

Box 4044, 102 61 Stockholm www.regelradet.se regelradet@regelradet.se
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